Brzes¢ Kujawski, dnia 27-07-2006 roku
BI. 7632 - 4/06

DECYZJA

Na podstawie art. 46a ust. 1 1 7 pkt 4 w zwiazku z art. 46 ust. 1, art. 48 ust. 2 1 art. 56
ust. 2 1 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku — Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. Nr 62,
poz. 627 z pdzn. zm.), art. 25 ustawy z dnia 18 maja 2005 r. — o zmianie ustawy — Prawo
ochrony §rodowiska oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 113, poz. 954) oraz art. 104
Kodeksu postgpowania administracyjnego, po rozpatrzeniu wniosku z dnia 24-04-2006 roku
»MAKS — WIATR” Alicja Spychalska, Pikutkowo 12, 87-880 Brzes¢ Kujawski

okreslam
sSrodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedsigwzigcia pod nazwag:
,, Budowa dwoch elektrowni wiatrowych o mocy nominalnej 250 kW kazda wraz z
infrastrukturq energetyczng, tj. stacjq transformatorowq, linia Sredniego i niskiego napiecia
na dziatce  Nr 33/3 w obrebie ewidencyjnym Pikutkowo, gmina Brzes¢ Kujawski”.

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia.
Rodzaj przedsigwzigcia — zainstalowanie 2 szt. elektrowni wiatrowych o wysokosci
zawieszenia wirnika na poziomie do 50 m, jako obiekty wytwarzajace energi¢ elektryczna o
sumarycznej mocy 500 kW, dostarczanej do krajowego systemu elektroenergetycznego na
terenie gminy Brzes¢ Kujawski we wsi Pikutkowo.

Podstawowe dane elektrowni:

» model turbiny: NEDWIND 25,
» wirnik: 3 topatowy o $rednicy 25,46 m

> $migta: typ lopatki samono$ny o dlugosci lopatki 12 m, wykonany z poliestru
wzmocnionego widknem szklanym,

» wieza; stalowa o wysokos$ci 30 m,

» generator: model ASEA — ABB MOTOR o mocy nominalnej 250 kW

Przedsigwzigcie planowane jest na dzialce inwestora (dz. Nr 33/3) zlokalizowane] w
obrebie ewidencyjnym Pikutkowo, gm. Brze$¢ Kujawski.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegolnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciqiliwosci dla terenow sqsiednich;

* inwestycje nalezy projektowac i budowac zapewniajac:

-  spelnienie wymagan dotyczacych poszanowania wystepujacych w obszarze
oddzialywania obiektu uzasadnionych interesOw osob trzecich

- warunki bezpieczenstwa i ochrony zdrowia 0séb przebywajacych na budowie

- mozliwo$¢ utrzymania wlasciwego stanu technicznego

- przyjecie rozwigzan funkcjonalnych 1 technicznych ograniczajacych lub
eliminujacych wptyw obiektu budowlanego na $rodowisko przyrodnicze, zdrowie
ludzi i inne obiekty budowlane, zgodnie z obowiazujacymi przepisami

* nalezy stosowac urzadzenia i technologie przyjazne srodowisku.



3. Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie
budowlanym;

* minimalna odleglo$¢ elektrowni wiatrowej od najblizszych zabudowan mieszkalnych
winna wynosi¢ 200 m,

* rozwiazania techniczne nie powinny odbiega¢ od standardow stosowanych w obiektach
zwigzanych z tego typu dziatalnosScia w Polsce oraz w krajach UE 1 opiera¢ si¢ na
nowoczesne]j technologii, co z punktu widzenia ochrony $rodowiska, bedzie instalacja
bezpieczna 1 umozliwiajaca przestrzeganie wszystkich obowiazujacych norm prawnych,

* urzadzenia mechaniczne elektrowni, ktore podczas funkcjonowania beda zrodtem hatasu
(m.in. wirnik, przekladnia) winny by¢ izolowane akustycznie przy uzyciu materialow
dzwigkochtonnych,

* uciagzliwo$¢ przedsigwzigcia winna zamkna¢ si¢ w granicach terenu do ktérego inwestor
ma tytul prawny,

* przy lokalizacji i1 projektowaniu przedsigwzigcia nalezy uwzgledni¢ obowiazujace
przepisy ustawy z dnia 3 lipca 2002 roku — prawo lotnicze (Dz. U. Nr 130, poz. 1112
z p6ézn. zm.).

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu
do przedsiewzieé¢ zaliczanych do zakltadow stwarzajgcych zagroZenie wystqpienia
powaznych awarii;

* przedsigwzigcie nie stwarza zagrozenia wystapienia powaznych awarii, stosowacé si¢
do wymagan jednostek organizacyjnych upowaznionych do uzgadniania i opiniowania
dokumentacji techniczne;.

5. Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddzialywania na Srodowisko
w odniesieniu do przedsiewzi¢l, dla ktorych przeprowadzono postgpowanie dotyczace
transgranicznego oddzialywania na Srodowisko;

* nie bedzie wystepowalo transgraniczne oddziatywanie na §rodowisko.

6. Wymogi w przypadku stwierdzenia koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego
uiytkowania;
* nie stwierdzono konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

7. Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zalqcznik do niniejszej decyzji

Uzasadnienie

W dniu 24 kwietnia 2006 r do tut. Urzedu wptynat wniosek ,,MAKS — WIATR” Alicja
Spychalska, Pikutkowo 12, 87-880 Brzes¢ Kujawski w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia p.n.: ,,Budowa
dwoch elektrowni wiatrowych o mocy nominalnej 250 kW kazda wraz z infrastruktura
energetyczng, tj. stacja transformatorowa, linia $redniego i1 niskiego napigcia na dzialce
Nr 33/3 w obrgbie ewidencyjnym Pikutkowo, gmina Brzes¢ Kujawski”.

Z uwagi na niekompletno$¢ ztozonych dokumentow w dniu 26.04.2006 r. pismem
Nr BI.7632-4/06 wezwano inwestora o uzupetnienie ztozonego wniosku w zakresie danych
techniczno — eksploatacyjnych projektowanej elektrowni.. W dniu 28.04.2006 r.
przedsigbiorstwo ,,MAKS — WIATR” dokonato usunigcia brakow.



Pismem z dnia 08-05-2006 roku zawiadomiono strony o wszczgciu postgpowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie. Zawiadomienia zostaty skutecznie dorgczone,
umozliwiajac przeprowadzenie dalszej procedury zgodnie z przepisami ustawy Prawo
ochrony $rodowiska.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 09.11.2004 roku
w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na Srodowisko oraz szczegdtowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem
przedsiewzigcia do sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na $rodowisko (Dz. U Nr 257,
poz. 2573 zm. Dz. U. z 2005 r., Nr 92, poz. 769), planowane przedsigwzigcie zaliczane jest
do inwestycji mogacych pogorszy¢ stan srodowiska, dla ktérego obowiazek sporzadzenia
raportu moze by¢ wymagany.

Z uwagi na powyzsze zgodnie z art. 51 ust. 3 ustawy z dnia 27.04.2001 roku - Prawo
ochrony $srodowiska (Dz. U. z 2005 r., Nr 62, poz. 627; zmiana Dz. U. z 2005 r., Nr 113, poz.
954) Burmistrz Brzescia Kujawskiego wystapit do Starosty Wloctawskiego oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego we Wloctawku z wnioskiem o wydanie opinii, co do
konieczno$ci sporzadzenia i okreslenia zakresu raportu dla omawianego zadania.

Wymienione organy:
> Starosta Wioctawski — postanowieniem OSB 7633 — 39/06 z dnia 23-05-2006 roku
» Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny — postanowieniem N.NZ—42-06-
15/2792/2006 z dnia 25-05-2006 roku
biorac pod uwage rodzaj, zakres, lokalizacje przedsigwzigcia oraz mozliwos¢ jego
oddziatywania na $rodowisko i ludzi uznaty za konieczne sporzadzanie raportu o jego
oddziatywaniu na §rodowisko.
Biorac pod uwage opinie wymienionych organéw Burmistrz Brzescia Kujawskiego
postanowieniem z dnia 01-06-2006 roku Nr BI. 7632-4/06 uznal za wymagalny obowiazek
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko.
Realizujac ten obowiazek inwestor dotaczyt do wniosku ,,Raport oddzialtywania
na $rodowisko elektrowni wiatrowej na terenie Pikutkowo dziatka Nr 33/3, gm. Brzes¢
Kujawski” opracowany w kwietniu 2006 roku. Autorami Raportu ... sa dr inz. Stawomir
Augustyn i1 inz. Ewa Rudol.
Postgpowanie prowadzone byto z udziatem spoteczenstwa. Zgodnie z art. 32 ust. 1 pkt
1 ustawy Prawo ochrony $rodowiska zawiadomienie o wszczgciu postgpowania w sprawie
podano do publicznej wiadomosci w dniu 07-06-2006 roku. W terminie 21 dni od dnia
ogloszenia tego zawiadomienia nie ztozono uwag i wnioskow w sprawie.
W trakcie postgpowania uzyskano opini¢ Wojewody Kujawsko — Pomorskiego wyrazona przy
pisSmie z dnia 22-05-2006 roku Nr WSiR/DW-I-BL/6613/65/06, z ktdrej wynika, ze
planowana inwestycja nie jest bezposrednio zwiazana z ochrong obszaru Natura 2000.
Inwestycja realizowana jest na terenie nie obj¢tym ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Warunki zabudowy okreslone zostaly przez Burmistrza
Brzescia Kujawskiego w decyzji o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania terenu z dnia
25-07-2006 roku Nr BI.7331 — 42/06. Planowany rodzaj inwestycji jest zgodny z ustaleniami
decyzji o warunkach zabudowy. Nadmieni¢ nalezy, ze projekt powyzszej decyzji zostat
pozytywnie uzgodniony z Urzedem Lotnictwa Cywilnego w Warszawie — pismo z dnia
20.07.2006 r. Nr ULC-LTL-2MP-531/749/06.
Spelnienie wymagan wskazanych w niniejszej decyzji na etapie realizacji i eksploatacji
planowanego przedsigwzigcia winno spowodowaé, ze wszystkie ucigzliwosci zamkna sig
w granicach dziatki inwestora.
Na podstawie art. 48 ust. 2 pkt 1 ustawy Prawo ochrony §rodowiska, przed wydaniem decyzji,
zamiar realizacji przedsigwzigcia uzgodniono z :
» Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym we Wloctawku — postanowienie
NNZ-42-06-21/3778/2006 z dnia 17-07-2006 r.;



> Starosta Wloctawskim — postanowienie OSB. 7633 — 39/1/06 z dnia 07-07-2006 r.
Zgodnie z art. 56 ust. 3 ustawy Prawo ochrony $rodowiska do decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zalacza sig charakterystyke inwestycji.

Z tych wzgleddw orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od decyzji niniejszej stuzy prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
we Wioctawku w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

Zgodnie z art. 46 ust. 4 b ustawy Prawo ochrony $rodowiska decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach
dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe obiektu budowlanego. Wniosek ten
powinien by¢ zlozony nie pdzniej niz przed uptywem dwoch lat od dnia, w ktéorym decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna.

Zgodnie z art. 56 ust. 9 cyt. wyzej ustawy decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach wiaze organ wydajacy
decyzj¢ o pozwoleniu na budowe obiektu budowlanego.

Zalaczniki:
» Charakterystyka inwestycji.

Otrzymuje:

1. ,MAKS — WIATR” Alicja Spychalska

2. Panstwo Maria i Andrzej Kotas

3. Panstwo Wioletta i Adam Kotas

4. Panstwo Krystyna i Dariusz Kotuccy

5. Pan Jarostaw Kapelinski

6. Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad w Bydgoszczy

Rejon Drog Krajowych we Wioctawku
7. ala

Do wiadomosci:

1. Starostwo Powiatowe we Wtoctawku

2. Powiatowy Inspektor Sanitarny we Wioctawku

3. tablica informacyjna Urzedu Miejskiego w Brzesciu Kujawskim
4. strona internetowa www.brzesc.samorzady.org



http://www.brzesc.samorzady.org/

Zakacznik do decyzji
Nr BI. 7632 — 4/06
z dnia 27-07-2006 roku

Charakterystyka przedsigwzigcia p.n.: ,, Budowa dwdéch elektrowni wiatrowych o mocy
nominalnej 250 kW kaZda wraz 7 infrastrukturq energetyczng, tj. stacjq transformatorowq,
linia sredniego i niskiego napigcia na dzialce Nr 33/3 w obrebie ewidencyjnym Pikutkowo,
gmina Brzesé Kujawski”.

» Rodzaj, skala i usytuowanie przedsigwziecia.

Rodzaj przedsigwzigcia — zainstalowanie 2 szt. elektrowni wiatrowych o wysokosci
zawieszenia wirnika na poziomie do 50 m, jako obiekty wytwarzajace energie
elektryczna o sumarycznej mocy 500 kW, dostarczanej do krajowego systemu
elektroenergetycznego na terenie gminy Brze$¢ Kujawski we wsi Pikutkowo.

Podstawowe dane elektrowni:
» model turbiny: NEDWIND 25,
» wirnik: 3 topatowy o $rednicy 25,46 m

» S$migla: typ topatki samonosny o dtugosci topatki 12 m, wykonany z poliestru
wzmocnionego wldoknem szklanym,

» wieza; stalowa o wysokosci 30 m,

» generator: model ASEA — ABB MOTOR o mocy nominalnej 250 kW

Przedsigwzigcie planowane jest na dzialce inwestora (dz. Nr 33/3) zlokalizowanej
w obre¢bie ewidencyjnym Pikutkowo, gm. Brzes¢ Kujawski.

» Powierzchnia zajmowanej nieruchomosci, a takie obiektu budowlanego oraz
dotychczasowy sposob ich wykorzystywania i pokrycie szatq roslinng.

Inwestycja bedzie realizowana na dzialce o tacznej powierzchni 173528 m* stanowiacej
grunty rolne.

Grunty nie utraca dotychczasowego charakteru, bowiem w wyniku realizacji inwestycji
zostang one pomniejszone jedynie o powierzchni¢ niezbgdna do wykonania stop
fundamentowych. Na terenie dziatki wystgpuja uprawy rolne w zaleznosci od ptodozmianu
zastosowanego w danym roku.

» Rodzaj technologii.

Inwestycja obejmuje zainstalowanie 2 szt. wolnostojacych elektrowni wiatrowych 0
wysokosci zawieszenia wirnika na poziomie do 50 m i sumarycznej mocy 500 kW na
terenie m. Pikutkowo, gmina Brze$¢ Kujawski. Wytworzona energia bgdzie dostarczana do
krajowego systemu elektroenergetycznego.

Zastosowane rozwiazania technologiczne nie odbiegaja od standardow stosowanych w
obiektach zwiazanych z tego typu dziatalno$cia w Polsce oraz krajach Unii Europejskie;.



» Ewentualne warianty przedsigwziecia.

Wybér wariantu byt poprzedzony analiza ekonomiczno-srodowiskowa lokalizacji
elektrowni wiatrowych, aby wyeliminowa¢ zagrozenia utraty zdrowia dla ludzi,
zwierzat, degradacji §wiata roslinnego, ujemnego wptywu na powierzchnig¢ ziemi, wod
powierzchniowych i podziemnych, dobr kulturowych itp. Przy doborze elektrowni
wiatrowych w ilosci 2 szt. na przewidzianym terenie uwzgledniono warunki
ekonomiczne oraz oddzialywanie na ekosystem. Rozwiazanie to przy obecnych
mozliwosciach technicznych umozliwia korzystanie ze $rodowiska bez naruszenia
dopuszczalnych emisji wprowadzanych zanieczyszczen i spetnia warunki okreslone
w rozporzadzeniach Ministra Gospodarki z dnia 21 marca 2002 r. (Dz. U. Nr 37, poz.
339), Ministra Srodowiska z dnia 30 lipca 2001 r. (Dz. U. Nr 87, poz. 957) oraz
dyrektywy Unii Europejskiej dotyczace odnawialnych zrodel energii. Z uwagi na
powyzsze nie przewiduje si¢ rozwigzan alternatywnych.

» Przewidywana ilos¢ wykorzystywanej wody i innych wykorzystywanych surowcow,
materialow, paliw oraz energii.

Nie przewiduje sig.

» Rozwiqzania chronigce srodowisko.

Rozwiazania techniczne planowanych elektrowni wiatrowych opieraja si¢ na
nowoczesnej technologii co z punktu widzenia ochrony Srodowiska, bgdzie instalacja
bezpieczna 1 umozliwiajaca przestrzeganie wszystkich obowiazujacych norm
prawnych. Majac na uwadze ochrong poszczegdlnych komponentéw Srodowiska
inwestycja zostala zlokalizowana z dala od budynkéw mieszkalnych, ferm
hodowlanych, tak, pastwisk, akwendw wodnych, zasobow wod podziemnych 1 siedlisk
zwierzyny. W rejonie oddziatywania obiektow nie znajduja si¢ rowniez szkoty,
szpitale, cmentarze, dobra kultury, atrakcje turystyczne, tereny rekreacyjne.

Inwestycja spowoduje zmniejszenie emisji  zanieczyszczen do  atmosfery
pochodzacych ze spalania paliw kopalnianych do produkcji energii.

Urzadzenia mechaniczne elektrowni, ktore podczas pracy beda zrédlem hatasu
(wirnik, przektadnia planetarna, pradnica) sa izolowane akustycznie przy uzyciu
materiatdw dzwigkochtonnych, materiatéw kompozytowych z uwzgl¢dnieniem
odpowiednich profilow NACA topat wirnika, ktore zmniejszaja poziom dzwigku
pracujacej elektrowni.

» Rodzaj i przewidywana ilos¢ wprowadzanych do srodowiska substancji lub energii
przy zastosowaniu rozwiqzan chronigcych srodowisko.

Planowana inwestycja bedzie oddziatywata na klimat akustyczny. Zaklada sig, ze
poziom dzwigku hatasu w odlegtosci 200 m od obiektu (najblizsze budynki
mieszkalne) nie przekroczy 55 dB w dzien i 45 dB w porze nocy. Emisja dzwigku
hatasu z projektowanej instalacji nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych
warto$ci poziomu hatasu okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
9 stycznia 2002 roku.

» Transgraniczne oddzialywanie na srodowisko.

Nie przewiduje sig.



» Obszary podlegajqce ochronie na podstawie ustawy 7 dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody znajdujqcych si¢ w zasiggu znaczqcego oddzialywania
przedsiewziecia.

Wedtug uzyskanej opinii Wojewody Kujawsko — Pomorskiego nie istnieje
prawdopodobienstwo istotnego negatywnego oddzialywania ww. przedsigwzigcia na
obszar Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Co prawda inwestycja jest
usytuowana na drodze migracji sezonowej (jesienno — zimowej) ptakow, wysokos¢
przelotu ptakow ksztattuje si¢ na poziomie 150 m do 700 m tj. znacznie wyzej niz
wysokos$¢ stlupa z uwzglednieniem $rednicy wirnika elektrowni wiatrowej 1 nie
stanowi dla nich zagrozenia.



