UCHWALA NR XLI1/268/10
RADY MIEJSKIEJ w Brzesciu Kujawskim
z dnia 5 listopada 2010r.

W sprawie: rozpatrzenia i zalatwienia skargi

Na podstawie art. 18 ust. 12 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o
samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zm. ) w zw. z art. 229
pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.
U. z2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zm. )

RADA MIEJSKA
uchwala, co naste¢puje:

§1

Rozpatrujac skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Brzescia Kujawskiego:

- zlozona dnia 25 czerwca br. przez Pana Jana Karkosinskiego z Witoldowa;

- ztozona dnia 6 lipca br. przez Pana Przemystawa Podlewskiego z Wtoctawka, a
skierowana dnia 3 sierpnia br. przez Samorzadowe Kolegium Odwolawcze we
Wioctawku, Rada Miejska uznaje skargi za nieuzasadnione z przyczyn okreslonych
w uzasadnieniu przedstawionym przez Komisj¢ Rewizyjna Rady Miejskiej,
stanowiacym zalacznik do niniejszej uchwatly.

§2

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej do zawiadomienia skarzacych o
trybie zatatwienia skargi poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaty wraz z
zalacznikiem.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.



Protokot z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w celu rozpatrzenia skarg na dzialalno$¢ Burmistrza Brzescia Kujawskiego
w dniach 11-12i 19.10.2010r.

Komisja w sktadzie:
— Irena Ochocinska;
— Gizela Gliszczynska;
—  Wojciech Kotowski.

Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Brzesciu Kujawskim na posiedzeniach w dniach 11-
12 i 19. 10.2010r. rozpatrzyta skargi na dziatalno§¢ Burmistrza Brzescia Kujawskiego Pana
Przemystawa Podlewskiego i Pana Jana Karkosinskiego.

Komisja skorzystata z porad Radcy Prawnego Pana Wojciecha Borkowskiego i Sekretarza
Urzedu Miejskiego Pana Leszka Oldynskiego. Po przeanalizowaniu skargi Pana Przemystawa
Podlewskiego Komisja stwierdza, ze skarga jest bezpodstawna, poniewaz w pismach kierowanych
do wyzej wymienionego, organ wielokrotnie wyjasnial, iz chodzi o wskazanie interesu prawnego do
pozyskania odpisow decyzji w trybie KPA i Pan Podlewski tego interesu nie wykazal ani go nawet
nie udowodnit.

Po zapoznaniu si¢ z trescia skargi z 23 czerwca br. Pana Jana Karkosinskiego radnego Rady
Miejskiej Komisja stwierdzita, co nastgpuje.

Przedmiotem skargi jest brak odpowiedzi Burmistrza na pismo zlozone w dniu 29 marca
2010r. w sprawie trybu obowiazujacego przy lokalizacji elektrowni wiatrowych.

Wysoka Rada rozpatrzyla juz raz skarge na brak odpowiedzi Burmistrza na pismo z 29
marca 2010 roku zlozona przez Pana Jana Karkosinskiego w dniu 17 maja br., uznajac ja w formie
Uchwaty Nr XLI/253/10 z 27 wrze$nia br. za nieuzasadniona. Z przedtozonych akt sprawy wynika
ponadto, ze w dniu 6 lipca br. Pan Karkosinski otrzymal, takze pismo, w ktorym Burmistrz
obszernie i wyczerpujaco zapoznal go z aktami prawnymi, rozstrzygnigciami sadowymi i
przebiegiem postgpowania administracyjnego przy lokalizacji inwestycji.

Komisja uznaje za bezzasadne powtdrne rozpatrywanie skargi tej samej osoby w sprawie juz
raz przez Rade merytorycznie rozstrzygnigte] szczegdlnie w sytuacji, kiedy od czasu tego
rozstrzygnigcia ( to jest od 27 wrze$nia br. ) stan sprawy nie ulegt zadnym zmianom.

Komisja wnioskuje wigc o podjgcie uchwaly o uznaniu skargi za nieuzasadniona z
zataczeniem tego protokotu Komisji jako uzasadnienia.

Podpisy cztonkow Komisji:



